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I. Propozycja Programu " Civis Polonus"
1. Wstep

Milodziez w Polsce slabo orientuje si¢ w zasadach funkcjonowania i strukturach
wladzy panstwowej. Kazdy obywatel Rzeczpospolitej ma wprawdzie Swiadomos$¢ istnienia:
Urzedu Prezydenta, Sejmu, Senatu, Rady Ministrow, Sadu Najwyzszego czy Trybunalu
Konstytucyjnego - jednak zakres ich kompetencji i relacje migdzy nimi nie sq powszechnie
znane. Najlepszym sposobem na zrozumienie zasad funkcjonowania panstwa
demokratycznego jest bez watpienia bezposrednia obserwacja jego instytucji oraz
uczestnictwo w procesie podejmowania decyzji. Mlodziez jest ta grupa spoleczng, ktora
pomimo tego Ze, nie ma mozliwosci pelnego uczestniczenia w zyciu demokratycznym,
powinna przygotowywac si¢ do wziecia udzialu w tworzeniu demokratycznego panstwa.

Program Civis Polonus stwarza taka mozliwos¢. W ciagu pieciu dni zaproszonych do
Warszawy 50 uczniow i 10 nauczycieli bedzie uczestniczylo w grach dydaktycznych,
symulacjach, spotkaniach z dzialaczami spolecznymi, politykami, urze¢dnikami
panstwowymi i dziennikarzami.

Autorzy programu stoja na stanowisku, ze uczen, w okresie swej edukacji szkolnej,
powinien mie¢ szans¢ zgromadzenia doSwiadczen, ktore dluzej, niz wyklad nauczyciela,
pozostana w jego pamigci. Prezentowany program, oprocz przezy¢ intelektualnych, ma za
zadanie dostarczy¢ uczniom wlasnie takich doswiadczen, a przez to rozbudzié¢
zainteresowanie uczestnictwem w zyciu demokratycznym we wlasnym sSrodowisku.

Jak wskazuja doswiadczenia innych panstw, tego typu program pozwoli poglebié
wiedz¢ uczniow na temat systemu politycznego Rzeczpospolitej Polskiej oraz przyblizy¢
sposob jego funkcjonowania. Dobrymi przykladami sa prowadzone od wielu lat w USA
programy takie jak Presidential Classroom, The Close Up Foundation, The Washington
Workshops, Boys State, ktore staly si¢ inspiracja dla autoréow tego projektu.

2. CELE PROGRAMU
W czasie trwania programu uczestnicy:

* zapoznaj3 si¢ z zasadami funkcjonowania instytucji panstwa demokratycznego
* spotkaja si¢ z przedstawicielami wladzy w Polsce
* zapoznaj3 si¢ z formami aktywnosci mlodziezy w srodowiskach lokalnych

* beda mieli mozliwos¢ przedstawienia swoich problemow politykom
* zapoznaj3 si¢ z procesem podejmowania decyzji w panstwie demokratycznym

* beda mieli mozliwo$¢ nawigzania kontaktow i integracji swojego Srodowiska - stworzenia

-
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aktywnej, liczacej si¢ grupy liderow mlodziezowych, uczestniczacych w przyszlych
programach Os$rodka Edukacji Obywatelskiej i Ekonomicznej oraz Stowarzyszenia
Nauczycieli Edukacji Obywatelskiej

Cele dlugofalowe:
e zainicjowanie lokalnych programow wzorowanych na Civis Polonus

e przygotowanie uczestnikéw do prowadzenia dzialalnosSci publicznej w Srodowisku
lokalnym

* zwigkszenie aktywnos$ci uczniow w srodowisku szkolnym oraz lokalnym

» zainteresowanie instytucji panstwowych propagowaniem wiedzy o demokracji w
srodowiskach mlodziezowych

e promocja form aktywnos$ci mlodziezy

e integracja mlodziezy aktywnej - stworzenie reprezentacji Srodowiska

3. REALIZACJA PROGRAMU

A. Rekrutacja uczestnikow

Program jest adresowany do mlodziezy i nauczycieli z calej Polski. Przewidujemy udzial 50
uczniow i 10 nauczycieli. W programie moze wzia¢ udzial uczen speliajacy nastepujace
warunki:

* jest uczniem 2-3 klasy szkoly Sredniej

* uzyskal Srednig ocen z pierwszego semestru minimum 3.5

(w szesciostopniowej skali ocen)

* przedstawi pisemng zgode¢ swojej klasy potwierdzong przez wychowawce

Spodziewajac si¢ wigkszej iloSci zgloszen, organizatorzy beda kwalifikowaé uczestnikow
kierujac si¢ ich aktywnoscia w Srodowisku lokalnym. Dlatego tez kazdy kandydat
spelniajacy wymogi formalne dostarczy krotki opis swojej dzialalnoSci spolecznej.
Przykladem moga tu by¢ zaréwno materialy dotyczace pracy ucznia w samorzadzie
szkolnym, stowarzyszeniu, klubie, itp. jak i opis inicjatyw ucznia w Srodowisku lokalnym.
Nauczyciele beda proszeni o przyslanie ankiety personalnej uzupelnionej o krotki opis
osiagnie¢ w dziedzinie edukacji obywatelskiej. Preferowany bedzie uklad, w ktérym
nauczyciele uczg w tych samych szkolach, co zglaszajacy si¢ uczniowie badz mieszkaja w
tej samej miejscowosci.

D. Terminarz:
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» Zgloszenia do programu beda nadsylane do 1 maja 1994 roku. Po tym terminie nastapi
kwalifikacja uczestnikow.

* Do 20 maja wszyscy uczestnicy otrzymaja komplet materialow dotyczacych programu

* Realizacja programu nastapi w Warszawie w dniach 06 - 11 czerwca 1994 r.

4. Konsultanci wspomagajacy

Powodzenie programu Civis Polonus zalezy w duzej mierze od stalej wspolpracy z
konsultantami. Autorzy programu zapewnili sobie wspolprace specjalistow amerykanskich
zaangazowanych w realizacj¢ podobnych przedsi¢wzi¢¢ w Stanach Zjednoczonych. S' nimi:

Bert Cieslak, Director of Educational Outreach, Close Up Foudation
Nila Vehar, Executive Director, Presidential Classroom for Young Americans

Ze strony polskiej o konsultacj¢ poproszeni zostana przedstawiciele Srodowisk
akademickich i reprezentanci instytucji wspolpracujacych z programem.

5. Ocena programu

Na ocen¢ programu skladaé¢ si¢ beda opinie uczestnikow, organizatoréow oraz
niezaleznych ekspertow. Opinie te zostana zebrane i dolaczone do folderu
podsumowujacego program. Poniewaz jest to pierwsze tego typu przedsigwzigcie autorzy
programu przywiazuja specjalnga wage do jego oceny, liczac, iz przyczyni si¢ to do nadania
programowi doskonalszej formy.

6. Plany na przyszlos¢

Autorzy programu s3adza, ze uczestnictwo w programie przyczyni si¢ do
popularyzacji wiedzy na temat systemu politycznego Rzeczpospolitej Polskiej. W
przyszlosci, przewidujemy, w oparciu o nauczycieli i uczniow uczestniczacych w programie
Civis Polonus, prowadzenie programow lokalnych.

W ramach kolejnych edycji programu przewidziano wymian¢ uczniow polskich i
amerykanskich.

Mamy nadziej¢, ze program Civis Polonus stanie si¢ stalym elementem edukacji
obywatelskiej w Polsce. Organizatorzy zakladaja kontynuacj¢ tego projektu w kolejnych
latach, przy zwi¢kszonej liczbie uczestnikow.

-4-
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Jako podsumowanie programu zostanie wydany folder przedstawiajgcy idee
programu, opis przedsi¢wzigtych dzialan oraz opinie uczestnikow i wykladowcow. Folder

bedzie jednoczesnie materialem promocyjnym pomocnym w przygotowaniu kolejnych
edycji programu Civis Polonus.
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I1. Zrédla finansowania

Organizatorzy Civis Polonus zwrocili si¢ do wielu organizacji wspierajacych edukacje
obywatelska z prosba o dofinansowanie programu. Przeprowadzono rozmowy m.in. z
przedstawicielami:

- Fundacja Dzieci i Mlodziezy

- Fundusz PHARE

- Fundacja "Polska w Europie"

- Fundacja Stefana Batorego

- The Mershon Center, The Ohio State University

- National Endowment for Democracy

- United States Information Agency

- United Nations Development Programme-

W wyniku tych rozméw organizatorzy uzyskali dofinansowanie z dwéch Zrddel:

- United States Information Post, Ambasada Amerykanska w Warszawie

- Fundacja Stefana Batorego

Ponadto uzyskano pomoc finansowa ze strony the Mershon Center, ktora organizatorzy
postanowili wykorzysta¢ na przygotowanie programu w przyszilym roku.

Nalezy takze podkresli¢c pomoc, ktéra program Civis Polonus uzyskal ze strony
Centralnego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli i Biura Informacyjnego Senatu RP.
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I11. Rekrutacja uczestnikow

Organizatorzy otrzymali 473 zgloszenia od uczniow szkol Srednich z calej Polski.
Informacja o programie rozchodzila si¢ poprzez osrodki metodyczne, kuratoria, byla
kierowana bezposrednio do szkél, a takze w niektorych rejonach kraju prasa lokalna
przedstawiala ide¢ programu.

Kazdy kandydat podlegajacy ocenie merytorycznej powinien byl spelnia¢ nastepujace trzy
warunki formalne:

- mial by¢ uczniem szkoly Sredniej (2-3 klasa)

- uzyskal Srednig ocen z pierwszego semestru minimum 3.5

- przedstawil pisemng zgode swojej klasy na udzial w programie oraz poswiadczenie
wychowawcy.

Ponadto kazdy z uczestnikow przedstawial swoja dzialalno$¢ w Srodowisku lokalnym. To
ostatnie kryterium, po spelnieniu warunkow formalnych, mialo znaczenie decydujace.

Komisja, powolana z organizatoréow, dokonala selekcji uczestnikow. Pierwszy etap
wyboru polegal na odrzuceniu wnioskéw nie spelniajacych wymogow formalnych. Do
drugiego etapu zakwalifikowano 120 wnioskow o najciekawszej charakterystyce dzialan w
srodowisku. Z tych 120 wnioskéw, komisja organizatoréw wyselekcjonowala (systemem
punktowym) ostatecznie 52 zgloszenia uczniéw oraz 10 zgloszen nauczycieli.

Pomimo, iz organizatorzy zdawali sobie sprawe z wartosci wynikajacych z
zakwalifikowania ukladéw uczen (uczniowie) - nauczyciel z jednego Srodowiska,
decydujacym kryterium byla jednak indywidualna aktywnos$¢ spoleczna/obywatelska a nie
fakt przynaleznoSci czy tez tworzenia takiego ukladu. Preferowano takze osoby pochodzace
raczej z malych osrodkow, niz z duzych miast (cho¢ oczywiscie nie stanowilo to reguly).

Wedlug opinii organizatorow i uczestnikow sposéb rekrutacji byl bardzo dobry. Na
program przyjechaly osoby rzeczywiscie bardzo aktywne i zaangazowane w prace na rzecz
swoich lokalnych S$rodowisk. Jedynym mankamentem byla mala liczba zgloszen
nauczycieli. W ich przypadku mozna mowi¢ raczej o selekcji negatywne;j.

Wskazowka na przyszlos¢ jest lepsze rozreklamowanie programu i dotarcie z informacja o
Civis Polonus do wigkszej liczby potencjalnych uczestnikow, szczegoélnie uczestnikow-
nauczycieli.

Z ankiety przeprowadzonej przez organizatoréw na zakonczenie programu (otrzymano 58
ankiet na 69 rozdanych, co stanowi 85.5% calosci) wynika, ze wigkszo$¢ uczestnikow
stanowily osoby z III klasy szkoly Sredniej (2/3), przewaznie z Liceow Ogoélnoksztalcacych,
z klas humanistycznych. Osoby z technikow i liceow zawodowych stanowily zdecydowana
mniejszo$¢ (10%) uczestnikow. W programie uczestniczylo nieco wigcej chlopcow niz
dziewczat.
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IV. Szczegolowy plan programu

Dzien 1 - 06.06.1994
Sniadanie:

przedpotudnie:
- oficjalne rozpoczecie (CODN - aula)
- spotkanie grupy, gra integracyjna, (CODN - aula)

- przerwa

- popotudnie:

- wyklad "Podzial wladzy w panstwie demokratycznym"
dr Marek Nowicki - prezes Helsinskiej Fundacji
Praw Czlowieka (CODN - aula)

- podzial na komisje senackie, ukonstytuowanie si¢ komisji,

- forum grupowe  (CODN - aula)

obiadokolacja:
wieczor: - wyjscie do kina

Dzien 2 - 07.06.1994
Sniadanie:

przedpotudnie:

- spotkanie z politykami - przedstawicielami réznych opcji politycznyc|
Tematem spotkania byta przyszta konstytucja RP (udzial wzieli:

Donald Tusk, Wiestaw Chrzanowski, Ryszard Bugaj, Wit Majewski )

przerwa:

popotudnie:
- wyklad "Polski system polityczny - wzajemne relacje
pomiegdzy organami wladzy centralnej"
prof. Tadeusz Moldawa - dziekan Wydzialu Dziennikarstwa
i Nauk Politycznych U.W. (CODN - aula)
- gra "Historia jednej ustawy" - wyjasniajaca procedure¢ uchwalania
ustawy sejmowej (CODN - aula)
- praca w komisjach senackich (CODN - aula)
- spotkanie z Lucyng Bojarska - Rzecznikiem Praw Ucznia
w Warszawie (CODN - aula)

obiadokolacja:

Godzina:
8.30
9.30-10.30
10.30 - 13.00
13.00 - 14.00
14.30 - 16.00
16.00 - 16.30
16.30-17.30

18.00 - 19.00

20.00

8.30

10.00 - 12.30

12.30 - 14.00
14.00 - 15.30
15.30-16.30
16.30-17.00

17.00 - 18.30

18.45-19.30



Dzien 3 - 08.06.1994 :
Sniadanie:

przedpotudnie:

Gra symulacyjna "Obrady senackie"

- zwiedzanie Sejmu i Senatu

- praca w ""komisjach senackich', opracowanie protokolow
i wystgpien sprawozdawcow

- obrady plenarne (przewidziano uczestnictwo zaproszonych
gosci -postow i senatoréw RP)

- glosowanie nad projektem ustawy

- dyskusja na temat przebiegu gry, ocena uchwalonej ustawy,
omowienie konsekwencji jej wprowadzenia

prrerwa:
popoltudnie:

- spotkanie z Rzecznikiem Praw Obywatelskich

prof. Tadeuszem Zielinskim(biuro Rzecznika - pl. Bankowy)
obiadokolacja:

wieczor: - forum grupowe (Bursa - ul. Dtuga 18/20)

Dzien 4 - 09.06.1994
Sniadanie:

przedpotudnie:
- wycieczka po Warszawie
- wyklad "Systemy wladzy wykonawczej
w Polsce i na swiecie" prof. Lech Falandysz - zast¢pca szefa
kancelarii Prezydenta RP

prrerwa:
popotudnie:

- spotkanie z przedstawicielami Prezesa Rady Ministrow,
zwiedzanie URM

Tematem spotkania bedzie podejmowanie decyzji na szczeblu rzqdu.

- symulacja "Trudna decyzja" (CODN - aula)

obiadokolacja:

8.00

9.00 - 14.30

14.30 - 15.30

15.30-17.00

18.30-19.30

19.30-20.30

8.00

9.00-10.30
11.00 - 12.30

12.30 - 14.00

14.00 - 16.00

16.30 - 18.00

19.00



Dzien 5 - 10.06.1994
sSniadanie:

przedpotudnie:
- spotkanie z rzecznikiem prasowym Sadu Najwyzszego
dotyczace zakresu kompetencji i roli sadu w panstwie
(Sad Najwyiszy - ul. Ogrodowa)
- spotkanie z przedstawicielami mediow: znaczenie
"czwartej wladzy" w systemie demokratycznym
(CODN - aula)

przerwa:
popotudnie:
- spotkanie z mlodymi liderami Srodowiska warszawskiego.
Dyskusja na temat roznych form aktywnosci i mozliwosci
ich zaadaptowania w Srodowisku lokalnym. (CODN - aula)
- forum grupowe (CODN - aula)

obiadokolacja

wieczor:
- pozegnalny bankiet - oficjalne zakonczenie programu
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8.00

9.30-10.30

11.30-13.00

13.00 - 14.30

14.30 - 16.00

16.00 -17.00

17.30

19.00



IV. Program w ocenie uczestnikow i organizatorow

1. Dzien przyjazdu

Uczestnicy programu zaczeli przyjezdza¢ do Warszawy juz w godzinach
przedpoludniowych 5 czerwca (niedziela). Od razu po przyjezdzie istniala mozliwos¢
zakwaterowania w Bursie Szkolnictwa Zawodowego przy ul. Dlugiej 18/20 (kazdy z
uczestnikow wraz z materialami do programu przesylanymi listownie przed jego
rozpocze¢ciem, otrzymal dokladny plan tej czesci Warszawy oraz opis polaczenia
autobusowego do Bursy). O godzinie 20.00 odbylo si¢ spotkanie organizatorow z
uczestnikami (do tej godziny przyjechala ich zdecydowana wigkszos¢), na ktérym
omoéwiono pokroétce przebieg programu, wreczono uczestnikom regulamin programu, a
takze rozdano karty obiadowe. Do godziny 24.00 przyjechali wszyscy uczestnicy nie
mieszkajacy w Warszawie (59 na 60 zaproszonych osob; jedna osoba zachorowala i
odwolala przyjazd).

Uczestnicy zamieszkali w pokojach 2-5 osobowych, osobno kobiety i m¢zczyzni.

Wskazowki:
1. Zorganizowa¢ czas wolny dla tych, ktorzy wczesniej przybyli do Warszawy.

2. Dzien pierwszy
(a) przedpoludnie - oficjalne rozpoczecie; zajecia integracyjne

Przebieg zajec:

O godz. 9.30 program zostal oficjalnie rozpoczety przez organizatorow w auli
Centralnego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli (CODN). W czasie rozpoczecia powitano
uczestnikow, przedstawiono zaproszonych go$ci, przypomniano cele programu oraz
wre¢czono dokladny program zajeé¢ Civis Polonus, a takze liste uczestnikow wraz z
informacja o miejscu zamieszkania w bursie. Organizatorzy odpowiadali réwniez na
pytania uczestnikow dotyczace programu.

O godz.10.15 rozpoczely si¢ zajecia integracyjne. W pierwszej fazie uczestnicy brali
udzial w wielu grach intergracyjnych z elementami psychodramy. Gry byly przeznaczone
dla réznej liczby uczestniczacych w zabawie os0b - zarowno dla dwéch jak i dla wszystkich
uczestnikow.

Druga czescia zajec integracyjnych byly zaimprowizowane wywiady z wybranymi
uczestnikami. Reporterami jak i osobami udzielajgcymi wywiadu byli uczestnicy. Ze
wzgledu na malg ilo$¢ czasu przeprowadzono jedynie 10 wywiadow. Zajecia zakonczono o
godz. 13.15.

Uwagi uczestnikow:

Srednia ocena tego punktu programu wyniosla 4,6 (na szkolnej, sze$ciostopniowej
skali ocen), ponadto zaje¢cia uznano za bardzo potrzebne. Gry szczegolnie podobaly si¢
nauczycielom-uczestnikom, z tego powodu, ze wiele z nich moga oni przeprowadzaé¢ we
wlasnych szkolach. Wszyscy uczestnicy zwrocili uwage, na fakt ze przeprowadzonych
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wywiadow bylo tylko 10.

Uwagi organizatorow:

Zajecia integracyjne dobrze spelnily swoja role. Gry zmuszaly uczestnikow do
przelamywania barier interpersonalnych, nawigzywania kontaktu z innmi osobami.
Rozwigzywanie zadan w malych, dobieranych losowo, grupach przyczynilo si¢ do lepszego
wzajemne poznania si¢ uczestnikow. Wywiady z uczestnikami byly przeprowadzane w
sposob bardzo profesjonalny (cze$S¢ uczestnikow wydawala gazetki szkolne) i bardzo
interesowaly calg grupe.

Wskazowki:

1. Stworzy¢ jak najwigkszej liczbie uczestnikow mozliwos$¢ przedstawienia si¢ na
forum grupy.

2. Przeplatac gry integracyjne z przedstawianiem si¢ uczestnikow.

(b) popoludnie - wyklad dr. Marka Nowickiego '"Podzial wladzy w panstwie
demokratycznym''; ukonstytuowanie si¢ komisji senackich

Przebieg zajec:

Na zaproszenie organizatorow programu dr Marek Nowicki z Helsinskiej Fundacji
Praw Czlowieka wyglosil wyklad, w czasie ktorego przedstawil ide¢ trojpodzialu wladzy w
panstwie demokratycznym. Gléowny temat wykladu poprzedzony zostal obszernym
wstepem na temat praw czlowieka i ich miejsca we wspolczesnych koncepcjach panstwa
demokratycznego. Tematyka wykladu spotkala si¢ z duzym zainteresowaniem ze strony
uczestnikow programu. Padlo wiele pytan dotyczacych szczegolowych zagadnien a
nieformalna dyskusja ciagnela si¢ jeszcze dlugo po oficjalnym zakonczeniu wykladu.

Uwagi uczestnikow:

Uczestnicy uznali wyklad jako bardzo potrzebny, a jego atrakcyjnos¢ byla najlepiej
ze wszystkich wykladow oceniona (5.54 w szeSciostopniowej skali ocen). Wszyscy uczestnicy
byli pod wrazeniem osoby wykladowcy p. dr. Marka Nowickiego. Podziwiano jego
kompetencje, sposob przeprowadzenia wykladu i dobry kontakt z publicznoscia.

Uwagi organizatorow:

Wyklad dr Marka Nowickiego zostal poprowadzony perfekcyjnie i wywarl duze
wrazenie na shluchaczach. Wilasnie wykladéw prowadzonych w takim stylu - w bliskim
kontakcie z odbiorca pragnelibySmy mie¢ w trakcie programu wigcej. WartoSciowym
uzupelnieniem programu byly pytania uczestnikow.

Wskazowki:

1. Wydluzy¢ czas na pytania po wykladzie. By¢ moze warto w tym miejscu
zaaranzowa¢ wolng dyskusje¢ z wykladowca zamiast tradycyjnego ukladu pytanie -
odpowiedz.

(c) wieczor - wyjscie do kina:
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Przebieg zajeé:

Uczestnicy, ktorzy wyrazali na to ochote, obejrzeli film pt. "Backbeat" bedacy
sfabularyzowang biografia zespolu The Beatels. Film rozpoczal si¢ o godz. 20.00. Powrot do
bursy nastapil o godz. 22.30.

Uwagi uczestnikow:

Nie wszyscy uczestnicy byli zadowoleni z wyboru filmu. Nauczyciele zwrdcili uwage
na fakt, ze mimo tego, iz film dozwolony byl od lat 15 obfitowal w sceny z filméw typowo
dla doroslych. Uczestnicy ogolnie uznali ten punkt programu za raczej potrzebny, a jego
atrakcyjnos¢ na 4 (w szesciostopniowej, szkolnej skali ocen).

Uwagi organizatorow:

Ze wzgledu na fakt, ze wigkszos¢ uczestnikow pochodzila z malych, nierzadko
pozbawionych kina miasteczek mozliwos$¢ obejrzenia filmu (nota bene nowosci) byl dobra
rozrywka. Trudno jednak bylo pogodzi¢ gusta wszystkich uczestnikow.

Wskazowki:

1. Wyjscie do kina powinno znajdowa¢ si¢ w Srodku programu, a nie pierwszego
dnia zajec.

2. Powinno si¢ bardziej starannie dobiera¢ seans, tak aby w miar¢ mozliwoSci
pogodzi¢ gusta uczestnikow, a zarazem unikaé sytuacji drazliwych, wynikajacych z fabuly
samego filmu.

3. Dzien drugi
(a) przedpoludnie: spotkanie z politykami, przedstawicielami réznych opcji politycznych

Przebieg zajec:

Na spotkaniu obecni byli panowie: Ryszard Bugaj - przewodniczacy Unii Pracy,
Wiestaw Chrzanowski - prezes Zjednoczenia Chrzescijansko Narodowego, Wit Majewski -
posel Sojuszu Lewicy Demokratycznej, Donald Tusk - wice-przewodniczacy Unii Wolnosci.
Spotkanie dotyczylo przyszlej konstytucji RP i postulatow poszczegolnych partii
politycznych zwigzanych z jej ksztaltem. Kazdy z zaproszonych gosci mial '"pi¢¢ minut" na
zreferowanie swojej wizji ustawy zasadniczej. Nastepnie politycy odpowiadali na pytania z
sali, a takze dyskutowali mi¢dzy soba.

Uwagi uczestnikow:

Spotkanie z politykami uznano za bardzo wazne, a jego ocena wyniosla 5.14.
Sympatia do politykéw byla odbiciem sympatii politycznych uczestnikéw. Uczniowie
zawracali uwage na fakt, Ze obecni na spotkaniu nauczyciele-uczestnicy niekiedy
pozbawiali ich mozliwosci zadawania pytan. Znamienne jest to, ze niektorzy nauczyciele
tak samo wyrazali si¢ o uczniach.

Uwagi organizatorow:
W tego typu spotkania wiele zalezy do osobowosci zaproszonych politykéw. W tym
wypadku mozna uzna¢ dobor oséb za raczej trafny, cho¢ nie doskonaly.
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Wskazowki:

1. Usprawni¢ dzialanie mikrofonéw na sali, albo prosi¢ odpowiadajacych o
powtorzenie pytania.

2. Tak okresli¢ rol¢ nauczycieli na spotkaniu, aby uczniowie mieli mozliwos¢
zadania wszystkich pytan jakie chca.

3. Ze wzgledu na duza potrzebe tego typu rozmow, powtarzaé¢ spotkanie w innym
gronie gosci.

(b) popoludnie - wyklad prof. Tadeusza Moldawy '"Polski system polityczny - wzajemne
relacje mi¢dzy organami wladzy centralnej";

Przebieg zajeé:

Wyklad wygloszony przez prof. Tadeusza Moldawe wyjasnial teoretyczne podstawy
wspolistnienia i funkcjonowania centralnych organow wladzy. We wstepnej czesSci wykladu
profesor Moldawa przedstawil instytucje centralne a nast¢pnie omowil ich zadania i
uprawnienia. Na zakonczenie przedstawione zostaly wzajemne powigzania migdzy réznymi
organami wladzy oraz ich wzajemne relacje. Po wykladzie uczestnicy mieli mozliwos¢
zadawania pytan.

Uwagi uczestnikow:

Czes¢ uczestnikow ocenila ten wyklad jako '"nudny" i "zbyt dlugi". Wypowiedzi
uczniow wskazywaly jednoznacznie, Ze negatywna ocena jest konsekwencja postawy
wykladowcy. Wyklad uzyskal Srednia ocen 4.18, a ten punkt programu uznano za bardzo
potrzebny.

Uwagi organizatorow:

Wydaje si¢, iz temat wykladu stanowi istotne uzupelnienie strony '"praktycznej"
programu, pozwala spojrze¢ na panstwo jako sie¢ instytucji i powiazan miedzy nimi.
Warto jednak zastanowic si¢ nad innym doborem wykladowcy - by¢ moze powinien to by¢
wlasnie "praktyk' a nie politolog zajmujacy si¢ instytucjami centralnymi od strony
teoretycznej.

Wskazowki:
1. Rozwazy¢ mozliwo$¢ zmiany wykladowcy
2. Zadbac¢ o lepsze naglosnienie sali
3. Zapewni¢ wigcej czasu na zadawanie pytan, skroci¢ czas trwania wykladu.

(¢) Gra symulacyjna ""Historia jednej ustawy"

Przebieg zajec:

Na podstawie tekstu pokazujacego rozne formy aktywnosci obywatelskiej
podejmowane w czasie prac nad ustawg antyaborcyjng uczestnicy programu odtwarzali
przebieg formalnego procesu legislacyjnego oraz wplyw réznych instytucji, stowarzyszen i
grup obywateli reprezentujacych opini¢ publiczna. Nastepnie wecielili si¢ w role
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przedstawicieli opinii publicznej i przygotowali scenariusz dzialan, jakie podjeliby
protestujac przeciw projektowi ustawy, z ktorej trescia si¢ nie zgadzaja.

Uwagi uczestnikow:
Gra oceniona zostala bardzo dobrze (Srednia 4.97). Zdaniem uczestnikow tego
rodzaju zajecia sa bardzo potrzebne i stanowily doskonaly wstep do gry w Senacie.

Uwagi organizatorow:
Gra zaktywizowala uczestnikéw programu, niestety zabraklo czasu na bardziej
poglebiona dyskusj¢ na temat realnego wplywu opinii publicznej na proces legislacyjny.

Wskazowki:
1. Wydluzy¢ nieco czas przeznaczony na gre lub zrezygnowaé z ktorejs jej czeSci na
rzecz koncowej dyskusji.

(d) wieczor - spotkanie z Lucynga Bojarska - Rzecznikiem Praw Uczniowskich w Warszawie

Przebieg zajec:

Lucyna Bojarska Rzecznik Praw Ucznia z Warszawy opowiadala o swoich
dzialaniach zwigzanych zwiagzanych organizowaniem ruchu na rzecz przeciwdzialania
narkomanii. W swoich wypowiedziach polozyla akcent na to, Ze wiele wigcej moga zdzialaé
w tej sprawie instytucje pozarzadowe, jedynie wspierane przez rzad, i jak wazna jest w tym
wypadku sama postawa mlodziezy. Uczestnicy mieli mozliwo$¢ zadawania pytan, z czego
korzystali glownie nauczyciele.

Uwagi uczestnikow:

Spotkanie z Rzecznikiem Praw Ucznia bylo zdaniem uczestnikow 'ciekawym"
doswiadczeniem. Tym niemniej uczniowie wydawali si¢ nieco nie przygotowani do dyskusji
o roli instytucji pozarzadowych.

Uwagi organizatorow:

Dobry kontakt personalny Lucyny Bojarskiej z grupa sprawil, ze spotkanie nalezy
zaliczy¢ do udanych. Niewatpliwie bledem bylo pozwolenie na zdominowanie dyskusji w jej
koncowym fragmencie przez nauczycieli.

Wskazowki:

1. W materialach wysylanych do uczestnikéw przed programem podaé¢ temat
poruszany w dyskusji.

4. Dzien trzeci

(a) przedpoludnie - gra symulacyjna "Obrady senackie"

Przebieg zaje¢:
Juz pierwszego dnia programu uczestnicy zostali podzieleni na trzy grupy - komisje
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senackie. Kazdy '"senator" otrzymal komplet materialow zawierajacych informacje o
zadaniach i strukturze komisji oraz obowiazkach senatora. W wyniku obrad
poszczegolnych komisji wybrano: przewodniczacych komisji, sekretarzy oraz kandydatow
na marszalka senatu. Kandydaci mieli mozliwos¢ krotkiej prezentacji swojej osoby.

Trzeciego dnia uczestnicy " Civis Polonus'" byli go$¢mi Senatu. Uczestnicy-uczniowie
mieli mozliwo$¢ uchwalenia fikcyjnej poprawki do ustawy z zachowaniem calej procedury
senackiej: poczawszy od spotkan komisji senackich, poprzez dyskusj¢ plenarng, do
glosowania w sali Senatu (uczestnicy-nauczyciele mogli si¢ tylko przygladaé calej
symulacji, cho¢ probowali wywalczy¢ sobie prawo glosu). Gra zakonczyla si¢ sukcesem,
pomimo iz cz¢$¢ uczniow nie do konca rozumiejac regulamin glosowania oddalo glosy
niezgodnie ze swoja intencja. Gre dokonczono wieczorem tego samego dnia w Bursie.

Ponadto uczestnicy zwiedzili Sejm i Senat oraz spotkali si¢ z w-ice marszalkiem
Senatu prof. Zofia Kuratowska.

Grze w Senacie towarzyszy®o spore zainteresowanie mediow. Informacje na temat
tego wydarzenia ukaza’ly sié w prasie codziennej, telewizyjnych '"Wiadomoceciach'", w
Panoramie i w warszawskim programie regionalnym. Dwoje uczestnikow programu
wyst'pi*o "na ;ywo" w ostatnim tego dnia wydaniu '""Wiadomoceci'". Tak;e rozg*ocenie
radiowe relacjonowa’y przebieg symulacji.

Uwagi uczestnikow:

Ca*a wizyta w Senacie okrewlona zosta*a jako '"genialna". Uczniowie podkrecelali
powa/ne traktowanie ich przez pracownikow Kancelarii Senatu, ich zaangajowanie i
pocewiécenie w trakcie symulacji. Zdaniem wiékszoceci by*a to idealna lekcja wychowania
obywatelskiego, a wcielenie si¢ w rolé senatoréw wywar®o na nich duje wra;enie. Uczniom
nie podoba®y sié proby komentowania gry przez nauczycieli i ich proby uzyskania na ni’
wplywu.

Uczestnicy ocenili pobyt w Senacie cerednio na 5.84 (w szececiostopniowej skali ocen)
i wszyscy uznali j' za bardzo potrzebn'.

Uwagi organizatorow:

Wszystkie elementy gry by’y dopracowane wrécz perfekcyjnie. Mo;na cemia’o
stwierdzize, ;e gra w Senacie by*a kulminacyjnym momentem w programie Civis Polonus,
wyzwoli*a w organizatorach i uczestnikach du;o pozytywnych emocji.

Wskazowki:
1. Wyeliminowaze mo(liwoceae negatywnego wp*ywu na gré ze strony nauczycieli.
2. W miaré mogliwoceci wyd*u;yz pobyt w Senacie, nawet kosztem innych spotkaii.

(b) popo’udnie - spotkanie z Rzecznikiem Praw Obywatelskich prof. Tadeuszem
Zielifiskim

Przebieg zajéze:

Spotkanie odby?o sié¢ w siedzibie Rzecznika w Warszawie. Pierwsza czéeez spotkania
pocewiécona by*a zadaniom Rzecznika Praw Obywatelskich (uczestnicy wys*uchali
krotkiego wyk*adu oraz obejrzeli film przedstawiaj'cy instytucjé Rzecznika); w drugiej
czéceci uczestnicy mieli okazjé zadawania pytai Rzecznikowi.
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Uwagi uczestnikow:

Zdania uczestnikow odnocenie spotkania z RPO prof. Tadeuszem Zielifiskim by’y
podzielone. (Erednia ocena wynios*a 4.18, ale spotkanie uznano za bardzo potrzebne -
osobowoceze prof. Zielifiskiego wywar*a duje wrajenie na uczestnikach. Podkrecelano
mankamenty techniczne spotkania (nag*oceenienie, zbyt ma‘a sala).

Uwagi organizatorow:

Spotkanie z Rzecznikiem Praw Obywatelskich (RPQO) mia®o nieco niefortunny
termin (niemogliwy by* inny ze wzglédu na obowi'zki RPO), i na jego ocené przez
uczestnikow niew'tpliwie mia’o wp’yw zmeéczenie oraz iloeez wrajefi wynikaj'cych z
pobytu w Senacie. Tym niemniej spotkanie mo;na zaliczyze do udanych i interesuj'cych
miodzie,,.

Wskazowki:
1. W miaré mogliwoceci nie organizowaz spotkania z RPO zaraz po bardzo
wyczerpuj'cych zajéciach.

(c) wieczor - spotkanie z goezemi ze Stanow Zjednoczonych - Nil' Vehar (Presidential
Classroom) oraz Bertem Ciecelakiem (Close Up Foundation)

Przebieg zajéze:

Spotkanie odby?o sié w Bursie Szkolnictwa Zawodowego. Ka;dy z goceci dokona®
prezentacji swojej dzia*alnoceci w Stanach Zjednoczonych a nastépnie odpowiada® na
pytania uczestnikow.

Uwagi uczestnikow:

Spotkanie by?o bardzo wa;ne. Pozwoli*o uczestnikom na poznanie dzia*ai,
podobnych do programu Civis Polonus, prowadzonych w Stanach Zjednoczonych.
Uczniowie mieli mo;liwoceze poznania z "pierwszej réki" docewiadczei amerykaiiskich, a
tak;e zadania wielu osobistych pytai Nili i Bertowi.

Uwagi organizatorow:
Nila Vehar i Bert Ciexlak byli przez uczestnikow pocz'tkowo uznawani za mao
przystépnych, dopiero usilne préby Nili i Berta, a tak;e spotkanie z uczestnikami pozwoli’y
.A"

zmienize té sytuacjé. Od tej pory ;aden z uczestnikow nie "obawia® sié" rozmowy z
gocezemi z AmeryKki.

Wskazowki:

1. Spotkania z goczemi z zagranicy stanowczo nalely organizowaz wczeceniej. W
ten sposob wuczestnicy béd' mieli mogliwoceze wczeceniejszego nawi'zania kontaktu
interpersonalnego z gocesemi i prze>amywania barier w tym kontakcie. Z kolei gocecie béd*
mieli mo;liwocoeze lepszej integracji z grup'.

5. Dzien czwarty
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(a) przedpo*udnie - wycieczka po Warszawie;

Przebieg zajéze:

Uczestnicy podzieleni na dwie grupy mieli mogliwoceae poznaze Stare Miasto w
czasie po*toragodzinnej wycieczki. Opieké nad grupami sprawowali przewodnicy z biura
przewodnikow Zamku Kroélewskiego.

Uwagi uczestnikow:

Wycieczké uznano za raczej potrzebn', a jej cerednia ocena wynios*a 3.81.
(Wycieczka interesuj'ca by*a przede wszystkim dla tych osob, ktore b'dY nie by’y jeszcze w
Warszawie, b'dY nie mieli okazji zwiedzaz jej z profesjonalnym przewodnikiem).
Wskazowki:

1. W miejsce pieszej wycieczki po Starym Miececie zorganizowaz wycieczké
autokarow' po Warszawie.

(b) wyk3ad prof. Lecha Falandysza - zastépcy szefa kancelarii Prezydenta RP - "Systemy
w3adzy wykonawczej w Polsce i na cewiecie'';

Przebieg zajéze:

Spotkanie trwa®o dwie godziny: pierwsza czéea stanowi’a wyk®ad prof. Falandysza
a w drugiej uczestnicy mieli mogliwoceae zadawania pytain. Wyk®ad prof. Falandysza
stanowi®* omowienie najwagniejszych koncepcji prezydentury jako instytucji a takge
omoOwienie najwagniejszych problemow prezydentury Lecha Wa3ésy.

Uwagi uczestnikow:

Spotkanie "z tak wa;n' osob'" by?o prze;yciem emocjonalnym dla badanych.
Pojawi’y sié jednak gosy ze strony uczniow, ;e wyk*ad by nieco za d*ugi i ""zabra®" czas
na zadawanie pytaii. Ogolnie spotkanie uznano za bardzo potrzebne, a cerednia ocena
wynios3a 4.25.

Uwagi organizatorow:

Dobor wyk*adowcy okaza® sié byae bardzo trafny. Profesor Falandysz jako zastépca
szefa Kancelarii Prezydenta RP mog?, dziéki przytaczanym przyk’adom, przybli;yae
uczestnikom realne problemy zwi'zane z urzédem prezydenckim i prezydentur' Lecha
Wadésy.

Wskazowki:
1. Zapewniz udzia® prof. Falandysza w przysz*’ych wydaniach Civis Polonus.

(b) popo*udnie - spotkanie z pracownikami Urzédu Rady Ministrow;

Przebieg zajéze:

W trakcie spotkania z zastépc' dyrektora gabinetu Premiera oraz kilkoma innymi
urzédnikami URM uczestnicy programu zadawali pytania dotycz'ce zaro6wno kompetencji
URM, jak i szerszych zagadniefi dotycz'cych polityki koalicji rz'dowej. Gospodarze
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spotkania starali sié unikaze odpowiedzi na pytania okreelane przez nich jako
"polityczne", sugeruj'c, ;e celem spotkania jest poznanie struktury i dzia*alnoceci URM.
Spowodowa®o to, i; na atmosferé dalszej czéceci spotkania wp*yné’y silniej ni; podczas
jakichkolwiek innych zajéze preferencje polityczne m*odzie;y. Na zakoficzenie wizyty w
URM uczestnikom programu pokazano salé posiedzeii rz'du.

Uwagi organizatorow:

Spotkanie pokaza‘o, ;e uczestnicy programu odczuwaj' potrzebé dyskusji na temat
polityki rz'du, a nie tylko na temat struktury URM i kompetencji jego urzédnikow.
Oczekuj' te;, ;e gospodarzami takiego spotkania béd' osoby bezpocerednio odpowiedzialne
za kszta’towanie tej polityki np. Premier, ktéryce z wicepremieréw b'dY ministréw.

Wskazowki:

1. Przygotowaze w nastépnej edycji programu zajécia pocewiécone dyskusji nad
bie;'c! polityk® rz'du.

2. Staraze sié, mimo niepowodzenia w tej edycji programu, aby przekonaze
Premiera, ktéregoce z wicepremieréw b'dY ministrow do uczestnictwa w Civis Polonus.

(c) gra symulacyjna "Trudna decyzja'';

Przebieg zajéze:

W trakcie zajéze uczestnicy zostali podzieleni na 6-cio osobowe zespo’y, w ktorych
trzy osoby odgrywa’o rolé przedstawicieli rz'du a trzy pozosta’e przedstawicieli zwi'zku
zawodowego i komitetu strajkowego. Symulacja dotyczy*a negocjacji rz'du ze zwi'zkami
zawodowymi w sytuacji strajkowej.

Uwagi uczestnikow:
Czéce uczestnikow postulowa’a, i; ta symulacja powinna odbywage si¢ w gmachu
rz'du. Gré uznano za bardzo potrzebn', a cerednia ocena wynios*a 5.31.

Uwagi organizatorow:

Symulacja w takim kszta*cie powinna pojawiz sié w przysz’ych wydaniach Civis
Polonus. Najwaniejszym mankamentem by* brak odpowiedniego pomieszczenia do
przeprowadzenia symulacji.

Wskazowki:
1. Lepiej dopracowaz stroné techniczn' symulacji: druk materia’éw, dobor
pomieszczenia.

(c) wieczor - spotkanie z Jerzym Owsiakiem, organizatorem najwiékszej akcji
charytatywnej w Polsce - Wielkiej Orkiestry (Ewi'tecznej Pomocy

Przebieg zajéze:
Jerzy Owsiak jest niekwestionowanym autorytetem wceerdd mlodzieyy. Swoj’
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dzia*alnoceci' oraz sposobem bycia pobi® serca m?*odzie;y. Podobnie by*o na spotkaniu z
uczestnikami Civis Polonus. M?odzie; zadawa*a Jurkowi wiele osobistych pytaif, na ktore
on chétnie odpowiada®. On sam opowiedzia® o potrzebie dzia*ania i sukcesach jakie mo;na
osi'gn'ae w3asn' aktywnoceci'. Spotkanie skoiiczy’o si€é rozdawaniem autograféow i
wspolnym pozowaniem do fotografii.

Uwagi uczestnikow:

Zdaniem uczestnikow by*o to '"wspania’e" spotkanie, mimo tego, ;e by’o
niespodziank' i odby’o sié niejako poza programem (Jerzy Owsiak nie ;yczy® sobie
rozg*osu, a ponadto do koifica nie by*o wiadomo, czy obowi'zki pozwol' mu na spotkanie sié
z Civis Polonus). Jurek Owsiak, zdaniem m?odzie;y i nauczycieli, wyzwoli* w nich nowe si’y
do dzia*ania, umocni® przekonanie o s*usznoceci dzia*afi na rzecz innych.

Uwagi organizatorow:

Kontakt z Jerzym Owsiakiem niew'tpliwie wywar® pozytywny wp’yw na
uczestnikow. Osobowocez gocecia sprawi’a, ;e spotkanie by’o jedn' wielk' zabaw', mimo
tego, ;e rozmawiano o rzeczach powa;nych.

Warto podkreceelize fakt zbie;noceci celow dzia*alnoeeci Jerzego Owsiaka i
organizatorow Civis Polonus (pamiétaj'c oczywicecie o ro;nicach wynikaj'cych z form
dzia*alnoceci i sposobu prezentacji tych celow).

Wskazowki:
1. Lepiej nag*ocenize salé.

6. Dziefi pi'ty

(a) przedpo’udnie - spotkanie z rzecznikiem prasowym S'du Najwy;szego, dotycz'ce
zakresu kompetencji i roli w*adzy s'downiczej w pafistwie;

Przebieg zajéze:

Spotkanie mia‘o charakter wyk*adu na temat roli w*adzy s'downiczej w paiistwie
oraz miejsca S'du Najwy;szego w strukturze s'downictwa. Dziéki umiejétnoceciom i
zaanga;owaniu wyk’adowcy m’odzie; reagowa®a bardzo ;ywo na poruszane problemy
zadaj'c wiele pytaf, cewiadcz'cych o zainteresowaniu tymi zagadnieniami. Ze wzglédu na
brak czasu uczestnicy nie mogli zadaa wszystkich pytai czym byli nieco rozczarowani.

Uwagi uczestnikow:

Wszyscy uczestnicy spotkania z rzecznikiem S'du Najwyszego byli z niego bardzo
zadowoleni. Uznano je za bardzo potrzebne. Narzekano jedynie na brak mogliwoceci
zadawania pytan (spotkanie musia*o zakoificzyze sié w terminie z powodu obowi'zkow
gocecia). (Erednia ocena wynios*a 5.08.

Uwagi organizatorow:

Rzecznik S'du Najwy;szego Pan Kauba okaza® si¢ bardzo dobrym wyk3adowc!
potrafi'cym nawi'zaze kontakt z m’odzie;'. Uczestnicy programu wykazali z kolei duge
zainteresowanie zagadnieniami prawnymi, ktore s' niemal nieobecne w polskich szko*ach
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ogolnokszta’c'cych.

Wskazowki:

1. Kontynuowaze wspo6’pracé z Panem Kaub'.

2. Rozwa;yz mogliwocese poszerzenia tej czéoeci programu, ktora dotyczy wiadzy
s'downiczej w Polsce.

(b) spotkanie z przedstawicielami mediow; znaczenie 'czwartej wiadzy" w systemie
demokratycznym

Przebieg zajéze:

W spotkaniu wziéli udzia*: Pani Anna Bikont - Gazeta Wyborcza, Pan Maciej Domaiiski -
dyrektor II Programu Telewizji Polskiej i Pan Jacek Waéjcicki - szef dzia*u politycznego
telewizyjnych "Wiadomoceci'". Spotkanie w ca’oceci przeznaczono na dyskusjé pomiédzy
zaproszonymi gocegemi a uczestnikami programu.

Uwagi uczestnikow:

Spotkanie z "czwart' w?adz'" uczestnicy ocenili na 5.29, a wszyscy uznali je za
bardzo potrzebne. Podkreclano dobry kontakt z goeaemi, ktorzy wyczerpuj'co
odpowiadali na ka;de pytanie. a*owano jedynie, ;e nie wszyscy zaproszeni gocecie mogli
uczestniczyze w spotkaniu.

Uwagi organizatorow:

Przyjécie programu ze strony cerodkow masowego przekazu by*o bardzo dobre.
Zaproszeni na spotkanie goeecie powagnie potraktowali uczestnikow odpowiadaj'c na wiele
bezpocerednich pytaii.

Wskazowki:
1. Zdecydowanie nale;y organizowaz takie spotkania w przysz*oceci.
2. Nawi'zage wspo’prace z p. Maciejem Domaifiskim.

(b) popo*udnie - spotkanie z m*odymi liderami cerodowiska warszawskiego;
Przebieg zajéze:

Spotkanie stworzy‘o uczestnikom okazjé do wymiany pomys*0w i przedstawienia
w3asnej dzia*alnoceci w cerodowiskach lokalnych.

Uwagi uczestnikow:

Zdaniem uczestnikow to spotkanie by*o raczej potrzebne, choz wielu twierdzi*o, ;e
mo;na by*o z niego zrezygnowaz. Przede wszystkim dlatego, ;e nie dopisali gocecie, po
drugie, ;e ci, ktorzy byli obecni nie mowili ciekawie. (Erednia ocena tego punktu programu
wynios*a 3.7.

Uwagi organizatorow:
Podobnego typu spotkanie nale;y organizowaz w przysz®oceci. Naleyy sié jedyni
zastanowiz nad jego form' i doborem zapraszanych na nie goceci.
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(c) wieczor - oficjalne zakoficzenie, po;egnalny bankiet;

Bankiet zosta® przygotowany przez przedstawicieli warszawskiego Forum
M?3odzie;owego. W trakcie bankietu rozdano dyplomy i oficjalnie zakoficzono program.
Nale;y zwrocize uwagé na bardzo emocjonalny charakter uroczystoceci

7. Dzief wyjazdu

Sobota 11 czerwca by*a dla uczestnikow dniem wyjazdu. Do godziny 20.00 wszyscy
uczestnicy opucecili budynek bursy.
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IV. Ocena organizacji programu

Uczestnicy mieli mogliwocea oceny programu w dostarczonych przez organizatorow
anonimowych ankietach ewaluacyjnych. Na 69 uczestnikow 58 zwroci*o wype’nione
kwestionariusze.

Negatywnie natomiast oceniono przede wszystkim zbytnie ''prze*adowanie'
(""napiécie') programu. Blisko jedna trzecia uczestnikow zawraca‘a na ten fakt uwagé. Do
czéceciej wskazywanych mankamentow organizacji nale;a®y rownie;: brak ciepej wody w
bursie (spowodowany niezapowiedzianym remontem sieci cieplnej w tej czéceci Warszawy)
a tak;e serwowane na lunch "fast food" z McDonald's i Burger King. Warto zwrdécize
uwagé, ;e przeciwnicy i zwolennicy fast food stanowili mniej wiécej tak samo liczebn'
grupé uczestnikéw. Czéceax uczestnikOw postulowaa wprowadzenie w przysz*oceci
w3asnego autobusu, ktérym mog?yby sié poruszaz osoby uczestnicz'ce w programie.

Ponadto jednostkowo zwracano uwagé na brak wolnego czasu dla uczestnikow w
ci'gu dnia, brak czasu na rzetelne przygotowanie sié¢ do niektérych zajéze, sztywne normy
czasowe programu, a tak;e brak okrecelonej roli nauczycieli. Té ostatni' kwestié podnosili
nauczyciele-uczestnicy. Nale;y zaznaczyz, ;e cztery osoby (chopcy) uzna’y posi’ki za
niewystarczaj'ce, skar;'c sié¢ na "niedo;ywienie'. Jednak w czasie programu nikt z tym
problemem nie zwraca?® sié do organizatoréw.

Uwag pozytywnych o organizacji programu by%o wiécej ni; negatywnych. 25%
uczestnikow, ktorzy zwrdcili ankieté jest zdania, ;e program by® "dobrze zorganizowany"'.
Zwracano uwagé na '"'niezmarnowany czas" tj. przemycelenie programu, dokadne jego
zaplanowanie oraz ;yczliwy i pozytywny stosunek organizatoréw do uczestnikow. Ponadto
zwracano uwagé na fakt, ;e organizatorzy wywi'zali sié z za’o;efi programu.

Do pozytywnych stron organizacji zaliczono réownie; (jednostkowo): zaproszenie
ludzi z ca’ej Polski, zro;nicowan' formé zajéze, dobre miejsce zakwaterowania (centrum
miasta, przy Starym Miececie) oraz umiejétnoceci organizatoréw w rozwi'zywaniu sytuacji
problemowych.

Wskazowki:

1. Tak planowaz przebieg programu, aby pozostawiz kilka godzin "czasu wolnego"
- do wiasnej dyspozycji uczestnikow.

2. Lepiej zorganizowaz system ;ywienia, tj. zrezygnowaze w miaré mogliwoceci z
jedzenia typu fast food oraz wprowadzize dodatkowe porcje dla osob, ktore tego potrzebuj’.

3. Wprowadziz zajécia relaksacyjne w trakcie programu.
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V. Ocena zawartoceci merytorycznej programu

Pod wzglédem doboru trececi program by* oceniany bardzo pozytywnie. Zdaniem
uczestnikow-uczniéw zabrak®o jedynie kontaktu z sédziami Trybuna*u Konstytucyjnego, a
nauczyciele wskazywali na bark kontaktu z przedstawicielem Ministerstwa Edukacji
Narodowe;j.

Niektorzy z uczestnikow za wadé merytoryczn' programu uznali "brak probleméw
gospodarczych". Nale;y tu jednak zaznaczyz, i; zapoznanie uczniow z zagadnieniami
ekonomicznymi nie stanowi’o celu programu (jest to jednak wskazéwka, ;e podobny
program o tematyce ekonomicznej spotka’by sié z zainteresowaniem m*odzie;y). Ponadto
znaczna czécez uczestnikow narzeka’a na brak powa;nego programu kulturalnego tj.
wyjeecia do teatru, czy opery.

Niektorzy uczniowie i nauczyciele zwracali uwagé na brak mogliwoeci szerszego
zaprezentowania swojej dzia*alnoceci w cerodowiskach lokalnych przez uczestnikow.
Ponadto czéceze uczestnikéw narzeka’a na "zbyt d*ugie" wyk3ady uniemogliwiaj'ce zadanie
goceciom wszystkich "wa;nych' pytai.

W ocenie zawartoceci merytorycznej Civis Polonus znalaz’y sié negatywne uwagi
odnocenie przygotowania poszczegolnych elementéw programu. Najwiécej ocen
negatywnych uzyska’a wizyta w Urzédzie Rady Ministrow, ktéra by?a zupe’nie
nieprzygotowana przez urzédnikow, mimo préceb i oferty pomocy ze strony organizatorow.
Podobnie, choz nieco lepiej, oceniono spotkanie z m*odzie;owymi liderami Warszawy oraz
wyk*adu prof. Tadeusza Mo*dawy, ktéremu zarzucano '""nudne' prezentowanie tematu.

Pojawi’y sié tak;e pojedyncze, negatywne gosy odnocenie nienale;ytego
przygotowania niektéorych czéeeci programu np. gry "Trudna decyzja'", by’y to jednak
postulaty odnosz'ce sié do szczegé*owych kwestii tych pozycji programowych.

Jegeli chodzi o pozytywne uwagi odnocenie trececi programu to uczestnicy zwracali
uwagé przede wszystkim na du(' iloce2e gier symulacyjnych oraz umogliwienie spotkaii
wieloma znanymi postaciami ;ycia publicznego. Szczego6lnie wizyta w Senacie, wyk3ad dr.
Marka Nowickiego, spotkanie z politykami oraz spotkanie z Jerzym Owsiakiem by’y
uznane za bardzo wa;ne i potrzebne. Ogoélnie rzecz bior'c "po*'czenie teorii z praktyk'"
by’o najwa(niejsz' zalet' programu Civis Polonus.

Wskazowki:

1. Rozszerzyz program o ""wydarzenie kulturalne' (teatr, opera).

2. Rozszerzyz program o wizyté w Trybunale Konstytucyjnym lub/i Ministerstwie
Edukacji Narodowej (przynajmniej dla nauczycieli).

3. W miaré mogliwoceeci wspé*organizowaz spotkania w urzédach centralnych.

4. Zapeniee w programie miejsce na prezentowanie swojej dzia*alnoceci przez
uczestnikow.

5. W miaré mogliwoceci zapraszaze do wyg’oszenia wyk’adu osoby z dujym
doewiadczeniem dydaktycznym, umiej'ce wzbudzize zainteresowanie s*uchaczy.

6. Prosize wyk*adowcow o maksymalne skrécenie wyk*adu, tak aby pozostawize
uczestnikom wiécej czasu na zadawanie pytafi.
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VI. Ocena zachowania uczestnikow

Uczniowie-uczestnicy oceniaj'c siebie wzajemnie stwierdzili, ;e organizatorzy
dokonali w*aceciwego wyboru. Na program przyjechali ludzie aktywni, inteligentni, o
ré;nych interesuj'cych zainteresowaniach, ciekawi cewiata i tego co sié dzieje woké® nich.

Jedyn' czésto podnoszon' negatywn' kwesti' w kontaktach miédzy uczestnikami
by’y relacje uczestnikow z Forum M?odzie;owym z Warszawy. Uczestnicy spoza Warszawy
nierzadko podkrecelali "odcinanie sié" tej grupy m*odzie;y od reszty. Takie postrzeganie
grupy Forum M?odzie;owego wynika’o zapewne z roli jak' pe’ni’a ta grupa w czasie
programu. Oté; zgodnie z za‘o;eniami organizatoréow pomagali oni w organizacji
programu, st'd te; niekiedy sprzecznocea rol jakie pe’nili (uczestnika oraz
wspo’organizatora) powodowa®a zwiékszenie dystansu miédzy nimi a pozosta*ymi
uczestnikami.

Ponadto niektorzy uczestnicy zwracali uwageé na zbytni' ""gadatliwoceae' niektérych
os0b. Uczniowie zwrocili te; uwagé na karygodne zachowanie si¢ jednego z nauczycieli,
ktory ich zdaniem nadu;ywa® alkoholu i niekiedy zachowywa?® sié te; niekulturalnie w
stosunku do uczestnikéw. Jeden z nauczycieli zwrodci® tak;e uwagé na nadmiern' swobodé,
co do wyboru godzin snu przez m*odzie,.

Generalnie m’odzie; nie by’a zadowolona z zachowania nauczycieli, ktorzy ich
zdaniem zabierali za dujo g’osu, niejako przeszkadzaj'c m3odzie;y w uczestnictwie w
programie. Znamienne jest to, ;e ze strony nauczycieli zdarza’y sié gosy, ;e ich rola w
programie (czytaj mo;liwoea zabierania g*osu) by*a zbyt ma3a.

Pozytywnie oceniano natomiast miédzy innymi: 3atwoceze nawi'zywania kontaktow,
brak wspoé’zawodnictwva w sensie negatywnym, Kkulturé osobist' uczestnikow,
odpowiedzialnoe2, punktualnocez, zdyscyplinowanie. Ponadto spora grupa
ankietowanych podkreeclaa, ;e wszystkich uczestnikow cechowa’o zaanga;owanie w
program oraz aktywnoceze w czasie zajéze programowych.

Nale;y nadmienize, ;e uczestnicy bardzo pozytywnie przyjéli sposéb bycia goceci
zagranicznych oraz organizatoréw, ktory okreelno mianem 'traktowania m’odzie;y po
partnersku".

Wskazowki:

1. Lepiej okrecelize rolé Forum M?3odzie;owego (grupy uczniéow z Warszawy), tak
aby ich zadania zwi'zane ze wspo0®organizacj’ programu nie powodowa’y zego ich
postrzegania przez reszté uczestnikow.

2. Zwracaz baczniejsz' uwagé na zachowanie nauczycieli.

3. W bardziej zdecydowany sposob dopilnowywaze przestrzegania ciszy nocne;j.

4. Zmniejszyze rolé nauczycieli w programie poprzez stworzenie zajéze
alternatywnych (tylko dla tej grupy uczestnikow).
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IX. Plany na przysz’oceae

Organizatorzy programu Civis Polonus zamierzaj' powo*az fundacjé, ktora m.in.
zajmowaz beédzie sié organizacj' programu (patrz ANEKS - Statut Fundacji).
Organizatorzy programu wierz', i; rozwdj ekonomiczny kraju jest cecicele zwi'zany ze
wzrostem cewiadomoceci obywatelskiej jego obywateli, a tym samym, i; edukacja
obywatelska jest obecnie jednym z najwagniejszych problemow stoj'cych przed Polsk'.

Program Civis Polonus bédzie organizowany raz w roku. Zamierzeniem
organizatorow jest aby regionalne programy, wzorowane na idei Civis Polonus by%y
organizowane w ro;nych czéeeciach kraju przez uczestnikow programu centralnego. Celem
d*ugofalowym jest aby powsta®a sieze programoéw regionalnych, takich jak np. "dzieii w
Urzédzie Gminy", czy ro;nego rodzaju spotkania z urzédnikami gminnymi, czy radnymi.
Zorganizowanie wielu takich programéw pozwoli uczynize edukacjé obywatelsk' ciekawsz’
i, jak wierz' organizatorzy Civis Polonus, sprawi, i; o wiele wiécej m*odych ludzi bédzie
rozumia®o ideé demokracji lokalnej i ideé pafistwa demokratycznego.

Do udzia’u w odbywaj'cym sié raz do roku programie centralnym Civis Polonus
organizatorzy zapraszaz béd' aktywnych mlodych ludzi z terenu ca’ej Polski (m.in.
organizatorow programow lokalnych).
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X. Podsumowanie

Ocena programu Civis Polonus dokonana przez uczestnikow jest ogolnie rzecz
bior'c bardzo pozytywna. Ze wzglédu pilota;owy charakter programu, wypadki losowe, a
tak;e niedofinasowanie programu, niektérych b*¢dow i niedoci'gniéze nie uda‘o si¢ omin'ze.
Tym niemniej doewiadczenia tego programu pozwol' na lepsze i sprawniejsze
organizowanie podobnych w przysz*oceci.

Oceniaj'c potrzebé prowadzenia tego typu programow uczestnicy stwierdzili, ;e ten
rodzaj zajéz jest bardzo potrzebny. Weerod powodéw takiej oceny, wymienianych przez
uczestnikow, najczéceciej pojawia’y sié nastépuj'ce:

- "jest to cewietny sposob przedstawienia tematu", "atrakcyjny sposob nauki"
- "zobaczy*am to, czego bez programu nigdy bym nie zobaczy*a"

- program ten "wyzwala nowe formy aktywnoceci weerod m*odzie.y"

- umogliwia poznanie ludzi - swoich rowieenikéw, a tak;e "ludzi wadzy"

- "dostarcza wrajef', "energii" do dzia*ania.

Uczestnicy spytani o ewentualne ich zaanga;owanie w organizacjé podobnych

programoéw na poziomie lokalnym (wojewodzkim) zgodnie stwierdzili, ;e béd' pomagaze,
czy wrécz organizowaz takie programy. Nikt nie odméwi?, a tylko dwie osoby nie by’y
pewne, czy ich obowi'zKi nie stan' na przeszkodzie w organizacji programu.
Uczestnicy pytani o potrzebé takich programéw wskazywali podobne powody jak w
przypadku Civis Polonus, dodaj'c, ;e "ka;dy ma prawo zdobywaz wiedzé w taki sposéb',
a poznanie instytucji lokalnych, ich funkcjonowania jest tak samo wa;n' spraw' jak
poznanie instytucji centralnych.

Zdaniem uczestnikow najpowagniejszymi przeszkodami w realizacji programow
lokalnych Civis Polonus mo;e byz przede wszystkim brak pieniédzy, w nastépnej
kolejnoceci apatia m’odzie;y (niechéz do podejmowania aktywnoceci) oraz brak
zrozumienia w3adz lokalnych co do potrzeby takiego programu (''niedocenianie potencja*u
programu'').
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